Vanhakaupungin alueen
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-j Rakennusvirasto

Yleista

= Helsingin kaupungin rakennusviraston Kerro kartalla-
kyselyssa on annettu palautetta Koskelan, Kumpulan,
Toukolan ja Vanhakaupungin kaupunginosista.

= Kysely koostui 41 kysymyksesta.

= Kyselyyn vastanneet ovat merkinneet kartalle pistein tai
viivoin paikkoja, joissa heidan mielestaan kysymyksen
sisalto toteutuu. Merkintaan on ollut mahdollista lisata
selittava, avoin kommentti.

Kyselyssa; oli I|sak5| mahdollls a antaa avointa paIaut;tta
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Rakennusvirasto

Yleista

= Kysely oli avoinna 1.-31.10.2014.

= Kyselysta tiedotettiin postikortein, joita jaettiin yhteensa 14
326 kotitalouteen ja yritykseen alueella. Kyselysta
tiedotettiin lisaksi mediatiedotteella ja HKR:n Internet-
sivuilla.

= Kyselyyn vastasi 337 henkilda.
= Karttakommentteja annettiin yhteensa 3 237 kappaletta.
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Yhteenvetoa tuloksista

= Eniten karttamerkintdja saivat vaittamat
= Hieno, viihtyisa puisto tai ranta-alue (256 merkintaa)
= Turvaton paikka: liikenne (248 merkintaa)
= Vahiten karttamerkintdja annettiin seuraaville vaittamille

= Paikka tai reitti, josta toivoisin avattavan nakymia (14
merkintaa)

= Kulkuyhteys, joka pitaisi ottaa talvikunnossapidon piiriin (31
merkintaa)
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Kyselyn rakenne

= Kysely muodostui seuraavista aihealueista:
1. Vahvuudet
2. Epakohdat
3. Toimenpiteet
4. Vaittamat
5. Taustatiedot
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O Kyselynguoto on esitetty kuvin seuraavissa dioissa
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Verajamaki

Seuraava © i - . Grindbacka
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Merkitse kartan paikat, joissa alla
olevat asiat toteutuvat: 3 npumo

Klikkaa ensin vaitetta ja sitten paikkaa M"
kartalla. Jos merkitset reitin, klikkaa ensin
vaitetta ja sitten kartalta paikkaa, josta viiva cJ

KARTAT JA TASOT ) P

Niikinranta

alkaa. Yksi klikkaus kartalla tekee viivaan / Viksstranden {
mutkan. Lopeta viiva kaksoisklikkauksella. s X
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1. Toimiva, viihtyisa katu, tori tai Lopp

aukio 174 Kiobt
{ Kerro tassa, mitka ominaisuudet tekevat = 4 KUMPULA -
{ paikasta erityisen toimivan tai viihtyisan % GUMTAKT Lammassaan

2. Hieno, viihtyisa puisto tai : Férholmeh
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8. Paras kohtauspaikka

10. Nuorison suosima alue

11. Vanhusten suosima alue
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21. Kunnostusta kaipaava katu, tori j oh 1o‘§OPuHa g DEN
tai aukio Norr, K
22. Kunnostusta kaipaava puisto tai e
ranta-alue
KUMPULA '
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30. Paikka tai reitti, josta toivoisin
avattavan nakymia
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35. Katujen ja jalkakdytdvien hoidosta on huolehdittu hyvin.

T T AN TEAT

Arvioi oman ldahiympadristosi yleistd toimivuutta ja tasoa. Valitse mielestdsi oikea vaihtoehto seuraavista vdittdmistd: (
| 34. Kaduilla ja viheralueilla on turvallista liikkua. 1
i taysin samaa mieltsd jokseenkin samaa mieltd en 0saa sanoa jokseenkin eri mieltd taysin eri mieltd
1
1
1

taysin samaa mieltsd jokseenkin samaa mieltd en 0saa sanoa jokseenkin eri mieltd taysin eri mieltd

36. Jalkakaytdvat ja puistoreitit ovat tasaisia ja helppokulkuisia kaikille.

e

taysin samaa mieltsd jokseenkin samaa mieltd en 0saa sanoa jokseenkin eri mieltd taysin eri mieltd

37. Puistojen hoidosta on huolehdittu hyvin.

taysin samaa mieltsd jokseenkin samaa mieltd en 0saa sanoa jokseenkin eri mieltd taysin eri mieltd

38. Lapsille on riittdvdsti leikki- ja toimintamahdollisuuksia.

taysin samaa mieltsd jokseenkin samaa mieltd en 0saa sanoa jokseenkin eri mieltd taysin eri mieltd

39. Nuorille on riittavdsti toiminta- ja oleskelumahdollisuuksia.

taysin samaa mieltsd jokseenkin samaa mieltd en 0saa sanoa jokseenkin eri mieltd taysin eri mieltd

40. Niittyjen hoidosta on huolehdittu hyvin.

taysin samaa mieltsd jokseenkin samaa mieltd en 0saa sanoa jokseenkin eri mieltd taysin eri mieltd

41. Metsat tulisi hoitaa sopivin valiajoin niin, etta osaa metsista on hoidettu ja osa jatetty hoitamatta.

taysin samaa mieltsd jokseenkin samaa mieltd en 0saa sanoa jokseenkin eri mieltd taysin eri mieltd

Q@ Edellinen Seuraava @
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Vanhankaupungin alueen >~ 700
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@ Vahvuuksia f} @ Epdkohtia ;IJ @ Toimenpiteita f} @ Arvioi vaitteita @ Vastaajatiedot

O Edellinen

Vastaajatiedot ja kyselyn tallennus

Ajatuksiani Vanhankaupungin katu- ja viheralueiden kehittamiseksi

[TRaT]

Pyyddmme sinua iimoittamaan vield muutaman tiedon itsestisi. Niiden avulla saamme tietoa siitd, mink3 ikdiset, mitd sukupuolta
| edustavat ja missa pain asuvat ihmiset ovat vastanneet kyselyyn.

Muista *tallentaa* vastauksesi.

| Ikd

Sukupuoli
) Nainen
' Mies

Kotikatuni

Postinumeroni

0 Edellinen
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Yhteenvetoa tuloksista

= Seuraavien sivujen kartoissa on esitetty kysymyksiin
annetut merkinnat ja havainnot naista.

= Annettujen piste- ja viivamerkintdjen maarat on ilmoitettu
suluissa kysymyksen tai merkinnan selitteen lopussa.
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1. Vahvuudet

= Seuraavien sivujen kartoissa on esitetty vahvuuksiin

= Vahvuuksiin liittyvia kysymyksia on yhteensa 11
kappaletta.
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[likinmaky
yksback
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e 1. Toimiva, viihtyisa katu, tori tai aukio (196)
Viheralueet

\:] Katualueet

E ..... -| Aluerajaus

Helsingin kaupunki 1 Toimiva, viihtyisa katu, tori tai aukio (196)

Toimivia, viihtyisia katuja,
toreja on runsaasti ympari
aluetta.

Yksittaisia kohteita on
mahdotonta nostaa esiin.

Eniten merkintdja on
Kumpulassa, Kapylassa ja
Vanhakaupungissa.

Vahiten merkintdja on
Koskelassa ja Kylasaaressa.

14



Rakennusvirasto

@ Helsingin kaupunki 2 Hjeno, viihtyisa puisto tai ranta-alue (256)

Eniten merkint6ja on saanut
Vanhankaupungin koski
seka Arabian ja Toukolan
rantapuiston alueet.

Merkintdja on saanut lisaksi
Kapylan Taivaskallio ja
Meurmanin puisto,
Kumpulan kasvitieteellinen
puutarha ja Asukaspuisto
seka Vanhakaupungin
Annala.

Kysymys on saanut eniten
merkintdja koko kyselyssa,
joka kertoo viihtyisien
puistojen ja ranta-alueiden
runsaasta maarasta.
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Vanhankaupungin asukaskysely
® 2 Hieno, viihtyisa puisto tai ranta-alue (256)

Viheralueet

I:] Katualueet




Helsingin kaupunki 3 | yontoeldmyksia tarjoava paikka (232)

Rakennusvirasto

Merkintdja luontoelamyksia
tarjoavasta paikasta on
annettu melko tasaisesti
seuraaville alueille:

e N « Vanhankaupungin

sy koski ja Annala
Kumpulan
siirtolapuutarha ja
Jyrangonpuisto,
kasvitieteellinen
puutarha ja Kumpulan
laakso

« Kapylan Taivaskallio

» Pikkukosken

puistometsa.

anden!

Viheralueet

@ Katualueet ) o d \H) : = . W 16
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Vanhankaupungin asukaskysely
® 4. Hieno maisema tai nakyma (195)

Viheralueet

[ Katualueet

4. Hieno maisema tai nakyma (185)

« Hienoa maisemaa tai
nakymaa voi katsella
etenkin Vanhankaupungin
kosken ja Arabianrannan
alueella seka Kapylan
Taivaskalliolla.

« Myds Kumpulan

) ‘\ kasvitieteellinen puutarha,

Kumpulan laakso ja
Pikkukosken puistometsa
ovat saaneet merkint6ja.

17
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5. Hiljainen ja rauhallinen paikka (138)

L]

® 5. Hiljainen ja rauhallinen paikka (138) 2

Viheralueet

Katualueet

« Hiljaisuutta ja rauhaa on
mahdollista |6ytaa ympari
aluetta. Merkinnat
painottuvat alueen
puistoihin.

» Etenkin seuraavat
viheralueet ovat saaneet
merkintdja rauhallisina
paikkoina:
« Kapylan Taivaskallio
«  Kumpulan

| siirtolapuutarha ja

Jyrangon puisto,
kasvitieteellinen

puutarha ja Kumpulan
laakso, Koskelan kallio
eli Kumpulan puisto
Vanhakaupungin
Annala

18



ge'singi" kaupunki 6 Hijstoriallisesti merkittava paikka (181)
akennusvirasto

« Historiallisesti merkittavaksi
paikaksi on tunnistettu
etenkin Vanhakaupungin
Kuninkaan kartanonsaari,
Kustaa Vaasan puisto seka
Kellomaki.

__» Myds Kapylan Taivaskallio
‘ tunnistetaan historiallisesti
merkittavaksi.

® 6. Historiallisesti merkittava paikka (181)

Viheralueet

:] Katualueet
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% Helsingin kaupunki 7 ' Frityisen hieno kohde, todellinen helmi (146)

« Hienoja kohteita on alueella
useita. Merkinnat
painottuvat
Vanhakaupungin, Kumpulan
ja Kapylan kaupunginosiin.

Etenkin seuraavat kohteet

koetaan todellisiksi

helmiksi:

» Vanhakaupungin

Annala ja kosken

ymparisto

« Kapylan puutaloalue
(Pohjolankadun seutu)
ja Taivaskallio

«  Kumpulan
siirtolapuutarha ja
maauimala seka
kasvitieteellinen
puutarha

« Bokvillanin puisto.

Vanhankaupungin asukaskysely

® 7. Erityisen hieno kohde, todellinen helmi (146)

Viheralueet

\:] Katualueet




Helsingin k ki .
Raekg'r:‘rfﬂgvirg;'t%““ I 8. Paras kohtauspaikka (95)

Parhaita yksittaisia
kohtauspaikkoja ovat:

+ Meurmaninpuisto

« Limingantien ja
Intiankadun kulma
Kumpulassa
(Kumpulan kylatila)

« Hameentien ymparisto
(kauppakeskus Arabia,
Arabian tehtaat)

Y4 N
Vanhankaupungin asukaskysely

@® 8. Paras kohtauspaikka (95)

Viheralueet

l:] Katualueet




- g:ﬁzwggvﬁg:t%“"ki 9. Alue, jossa ulkoilen eniten (214)

Alueella on useita
ulkoilualueita.

Eniten ulkoillaan kaukana
vilkkaista kaduista
sijaitsevilla puistoalueilla ja
luonnossa.

Suosituimpia ulkoilualueita
ovat:

—_____* Vanhankaupungin

kosken seutu, Annala

ja Arabian ja Toukolan

rantapuisto

Jyrangonpuisto ja

Kumpulan laakso

« Kapylan puistot
(Taivaskallio ja
Louhenpuisto)

« Pikkukosken
puistometsa

Vanhankaupungin asukaskysely |

® 9. Alue, jossa ulkoilen eniten (214)

Viheralueet

I:] Katualueet




Helsingin kaupunki 1, Nuorison suosima alue (69)
Rakennusvirasto

« Nuorison suosimia alueita
on merkitty kartalle
suhteellisen vahan.

Iy /3
42
§0—

V ¢~ ZNiikinmaky

/
/5/,/, # '\S\V ksbacka

* Nuorison suosimia, tai
tallaiseksi miellettyja
alueita, ovat:

« Kapylan
liikkenneympyran alue
(Meurmanin puisto,
Kapylan lippakioski)

« Kauppakeskus Arabia
ja Arabianrannan
liikuntapuisto
Kumpulan maauimala

Vanhankaupungin asukaskysely

®  10. Nuorison suosima alue (69)

Viheralueet

:] Katualueet
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Vanha

P . T

nkaupungin asukaskysely
®  11. Vanhusten suosima alue (37)

Viheralueet

I:] Katualueet

11. Vanhusten suosima alue (37)

Vanhusten suosimia, tai
tallaiseksi miellyttyja
alueita, on merkattu
kartalle vain vahan.

Merkintdja on sijoitettu
ympari aluetta.

Selkedaa keskittymaa ei ole,
joskin Koskelan sairaalan
ldhialueelle on sijoitettu
jonkin verran merkintdja.



2. Epakohdat

S Helsingin kaupunki
Rakennusvirasto

Seuraavien sivujen kartoissa on esitetty epakohtiin liittyviin

Epdakohtiin liittyvia kysymyksia on yhteensa 9 kappaletta.
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Helsingin k ki . . e ee g )
Raekzg‘rﬂgvirg:t%““ I 12. Roskainen ja epasiisti paikka (152)

« Roskaisiksi ja epasiisteiksi
alueiksi on merkattu useita
paikkoja alueella.

f?f -« Merkinnat sijoittuvat seka
puisto- etta katualueille.
Merkintdja on sijoitettu
myos rakennuksiin, kuten
Arabian kauppakeskuksen

kohdalle.

N\ Tikinmaky
\SV ksbacka

« Selkeita keskittymia ei ole
havaittavissa.

Vanhankaupungin asukaskysely
®  12. Roskainen ja epasiisti paikka (152)

Viheralueet

l:] Katualueet




ge'singi" kaupunki 13 Rauhaton ja meluisa paikka (75)
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Rauhattomia ja meluisia
paikkoja ovat etenkin
alueen halkovat suuret
autotiet (Kustaa Vaasan tie,
Koskelantie, Makelankatu).

= N
Z“Viikinmaky
(\g\\l ksbacka

Merkintdja on saanut myos
Kustaa Vaasan tie ja
Hameenkadun risteys, jossa
sijaitsee myds Arabian
kauppakeskus.

Vanhankaupungin asukaskysely |
® 13. Rauhaton ja meluisa paikka (75)

Viheralueet

\:] Katualueet




Helsingin kaupunki] 4 = Turvaton, alueella ilkivaltaa tai vahingontekoja (39)
Rakennusvirasto

« Ilkivallan tai
vahingontekojen takia
turvattomiksi koetaan
vahdinen maara alueita.

Inmsk|
"« Merkinnat sijoittuvat suht

tasaisesti ympari aluetta,
eika selkeita keskittymia
ole.

Arabian kauppakeskuksen
ymparistd ja Koskelan
ostarin ymparisto ovat
saaneet eniten merkintdja.

Vanhankaupungin asukaskysely

® 14T 1, alueella ilki tai vahi ja (39)

Viheralueet

\:] Katualueet

28




Rakennusvirasto

% Helsingin kaupunki 15 Tyrvaton paikka: liikenne (248)

« Liikenteen takia
turvattomuutta koetaan
alueella useassa paikassa.

« Merkintdja on annettu
erittain paljon.

« Merkinnat keskittyvat seka
suurten teiden varsille
(Makelankatu, Koskelantie,
Kustaa Vaasan tien,
Hameentie) etta
pienempien teiden varsille
(Intiankatu, Toukolankatu-
Arabiankatu).

« Merkinnat painottuvat
risteyskohtiin (erityisesti
Hameentie-Kustaa Vaasan
tie, Kustaa vaasantie-
Intiankatu, Makelankatu-
Koskelantie)

Vanhankaupungin asukaskysely
® 15. Turvaton paikka, likenne (248)

Viheralueet

:] Katualueet




Rakennusvirasto

Vanhankaupungin asukaskysely
®  16. Turvaton paikka, muu syy (49)

Viheralueet

I:] Katualueet

Helsingin kaupunki 16, Turvaton paikka: muu syy (49)

Muiden syiden takia
turvattomiksi merkattuja
alueita on vahan.

Merkinnat painottuvat
paaosin Kustaa Vaasan tien
ja Hadmeentien risteyksessa
sijaitsevaan
Kumtdhdenkenttaan ja
Vanhankaupungin kosken
ymparistoon.
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Helsingin k ki i 5
Helsingin kaupunki 17. Heikko nakyvyys katualueella (60)

« Nakyvyys koetaan heikoksi
useassa paikassa.
Merkintdja ei kuitenkaan ole
annettu runsaasti, eika
merkinnat painotu selkeasti
mihinkaan paikkaan.

Vanhankaupungin asukaskysely

®  17. Heikko nakyvyys katualueella (60)
Viheralueet .

:] Katualueet




Helsingin kaupunki 18  Huonokuntoiset kalusteet ja rakenteet (37)
Rakennusvirasto

« Huonokuntoisia kalusteita ja
rakenteita on alueella
vahan, ja ne sijoittuvat
satunnaisiin kohtiin.

@ : \

Vanhankaupungin asukaskysely

® 18t i jara 37)
Viheralueet

l:] Katualueet




{9 Helsingin kaupunki 19 V/gjkeakulkuinen kaytava tai ulkoilureitti (52)
L) Rakennusvirasto

Vaikeakulkuiseksi on
merkattu Toukolankatu
(jatkuu Arabiankatuna)
seka yksittaisia katuja
Kapylassa, Kumpulassa ja
Vanhakaupungissa.

Yksittainen kohde ei nouse
selkeasti esiin.

Merkint6ja on kuitenkin
annettu Arabian
rantapuistolle, Kylasaaren
rannan reitille ja
Verkatehtaanpuiston
rannalle.

e 19. Vaikeakulkuinen kaytava tai ulkoilureitti (52) foe>

Viheralueet

\:] Katualueet

H _i Aluerajaus




gellsingi" !‘a“tpunki 20. Reitti tai paikka, johon vesi tulvii tai kertyy suuria
FHEnnUSVIresto 14t&koita(100)

« Tulviviksi alueiksi on
merkattu useita yksittaisia
kohteita, mutta mikaan
yksittdinen tietty paikka ei
nouse selkeasti esiin.

imelsoarder, g
wd L

« Eniten merkintdja ovat
saaneet seuraavat paikat:

« Pohjolankatu

* Oulunkylantie

« Lahdentien kohta
hankealueen rajalla

Viheralueet

l:l Katualueet

' 2 3
i._._i Aluerajaus
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S Helsingin kaupunki
Rakennusvirasto

3. Toimenpiteet

= Seuraavien sivujen kartoissa on esitetty toimenpiteisiin

= Toimenpiteisiin liittyvia kysymyksia on yhteensa 13
kappaletta




Helsingin kaupunki 21 Kunnostusta kaipaava katu, tori tai aukio (63)
Rakennusvirasto

« Kunnostusta kaipaaviksi
paikoiksi on merkattu useita
alueita, mutta mikaan
yksittainen kohde ei nouse
esiin.

p ‘ ‘&‘ / =
V Z‘/Inméﬁ

'\S\Vksbacka

« Etenkin katuja on merkattu
kunnostusta kaipaaviksi.

« Kaupunginosista merkintdja
on annettu eniten Kapylaan
ja Kumpulaan.

Vanhankaupungin asukaskysely
e 21. Kunnostusta kaipaava katu, tori tai aukio |-

Viheralueet

[:] Katualueet
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Helsingin kaupunki
Rakennusvirasto

Vanhankaupungin asukaskysely

® 22 Kunnostusta kaipaava puisto tai ranta-alue (85)

22. Kunnostusta kaipaava puisto tai ranta (85)

Kunnostusta kaipaava
puisto tai ranta-alue on
Arabianranta. Lisaksi
Verkatehtaanpuisto ja
Kumtdhdenkentta ovat
saaneet merkintdja.

Lisaksi yksittaisia
merkintdja on annettu
ympari aluetta.



ge'singi" kaupunki 23 Metsd, jossa tulisi tehda hoitotoimenpiteita(85)
akennusvirasto

 Hoitotoimenpiteita toivotaan
alueella yleisesti ottaen
maltillisesti.

» Hoitotoimenpiteita toivotaan
etenkin Kapylan
Louhenpuistossa.

« Myos Verkatehtaanpuisto ja
Koskelan kallio eli
Kumpulanpuisto ovat
saaneet muutamia
merkintdja.

Vanhankaupungin asukaskysely

@®  23. Metsa, jossa tulisi tehda hoitotoimenpiteita (85)

Viheralueet

[ Katualueet T {ahoimen 38




gelsingin kaupunki 24 Metsd, jossa ei saa tehda hoitotoimenpiteita (59)
akennusvirasto

+ Hoitotoimenpiteita
vastustetaan alueella
maltillisesti.

« Merkintdja on sijoitettu
Kumpulan viheralueille seka
Vanhakaupunkiin.

« Kapylan Louhenpuistossa
tehtavia hoitotoimenpiteita
ei juuri vastusteta (ks.
Kysymys 23).

o

Vanhankaupungin asukaskysely

® 24. Metsa, jossa ei saa tehda hoitotoimenpiteité (59)

Viheralueet

\:] Katualueet
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Helsingin k ki
Raekg'r:‘rfggvirg:t%““ 1 25, Kulkuyhteys rakennettava (65)

« Uusia kulkuyhteyksia
toivotaan yksittaisilla
alueilla.

« Osa uusista toivottavista
kulkuyhteyksista on laajoja,
osa taas hyvin lyhyita ja
spesifisia.

= N
I/Ammah

« Yhteystoive Arabianrannasta
Pasilaan korostuu hieman.

Vanhankaupungin asukaskysely

e 25. Kulkuyhteys rakennettava (65)

Viheralueet

\:] Katualueet




Helsingin kaupunki 26, Pajkkaan tai reitille tarvitaan valaistus (35)
Rakennusvirasto

« Valaistusta toivotaan
erityisesti Arabian
rantapuistoon.

Qstra Bole

W&

AYBIPSNSN
Vanhankaupungin asukaskysely

e 26. Paikkaan tai reitille tarvitaan valaistus (35)

Viheralueet

E Katualueet




i g:ﬁzwggvﬁg:t%“"ki 27. Kohde, jossa aurausta ja liukkauden torjuntaa
— parannettava (66)

i y

ool 1« Aurausta ja

w liukkaudentorjuntaa
toivotaan tasaisesti ympari
aluetta.

« Yksittaisia kohteita on
vaikea nostaa esiin.

« Limingantiella ja
Koskelantiella havaittavissa
merkintdjen painottumista.

Vanhankaupungin asukaskysely

27. Kohde, jossa jali

Viheralueet

:] Katualueet
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Helsingin kaupunki 28 Kgluste lisattava esim. penkki, roska-astia (59)
Rakennusvirasto

« Uusia kalusteita toivotaan
yksittaisiin kohteisiin ympari
aluetta, seka kadun varsille

P7 £ assE ettd puistoihin.

o

Z
\g‘v ksbacka

« Yksittaisia kohteita on

vaikea nostaa esiin.
Merkinnat kuitenkin
painottuvat seuraaville
alueille:

« Arabian ja Toukolan
rantapuisto

« Vaindlan puisto

* Louhenpuisto.

Vanhankaupungin asukaskysely

9
® 28 Kaluste lisattava, esim. penkki, roska-astia (59) # \A \
: Pt LB
Viheralueet 500

\:] Katualueet

l--:l Aluerajaus
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Helsingin kaupunki 29, Kulkuyhteys, joka pitaisi ottaa talvikunnossapidon piiriin
Rakennusvirasto (3 1)

« Talvikunnossapidon piiriin
lisattavia kulkuyhteyksia on
esitetty melko vahaisesti.

« Mitkaan tietyt
kulkuyhteydet eivat nouse
selkeasti esiin.

s jikinmaky
<>>V sbacka

(%)

« Arabianrantaa seuraileva
kulkuyhteys kuitenkin
korostuu.

" 7
Vanhankaupungin asukaskysely

w29 Kulkuyhteys, joka pitéisi ottaa talvikunnossapidon piiriin (31) |\
%

Viheralueet

[ Katualueet
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Helsingin kaupunki 30, Paikka tai reitti, josta toivoisin avattavan nakymia (14)
Rakennusvirasto

« Paikkoja tai reitteja, joista
toivotaan avattavan
nakymia on merkitty
kartalle vahan.

Tikinmak{
ksbacka

| + Melkein kaikki merkinnat
- |~y sijoittuvat

o0 Verkatehtaanpuiston ja
Vanhankaupungin kosken
alueille.

oy

N/

0

Vanhankaupungin asukaskysely

®  30. Paikka tai reitti, josta toivoisin avattavan nakymia (14)

Viheralueet

I:] Katualueet
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Helsingin kaupunki 31, Niitty tai peltoalue, jonka toivon sailyvan avoimena (42)
Rakennusvirasto

Viheralueiden toivotaan
sailyvan avoimena etenkin
Kumpulan, Toukolan ja
Vanhakaupungin
kaupunginosissa.

Erityisesti Kumpulan
kasvitieteellisen puutarhan
alue ja Nylanderinpuisto
seka Toukolan rantapuisto
ovat saaneet merkint6ja.

Vanhankaupungin asukaskysely

® 31 Niitty tai peltoalue, jonka toivon sailyvan avoimena (42)

Viheralueet

l:] Katualueet
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Helsingin kaupunki
Rakennusvirasto

32. Alue, jossa saisi olla enemman puustoa (37)

67 QA

L]

Viheralueet

Katualueet

Vanhankaupungin asukaskysely

® 32 Alue, jossa saisi olla enemman puustoa (37) | <7

» Lisaa puustoa toivotaan
vahaisesti ja vain
yksittaisille alueille
Kapylassa, Kumpulassa,
Koskelassa ja Toukolassa.

« Arabianrannan seudulle
Toukolan rantapuistosta
Arabian rantapuistoon
puustoa toivotaan
runsaammin.
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Helsingin kaupunki 33 Pajkka, jossa haluaisin paasta veden aareen (25)
Rakennusvirasto

« Kaikki merkinnat
painottuvat samalle
alueelle.

« \Veden aareen toivotaan
paastavan Arabinrannan
alueella.

:

AN AL/ DA N
Vanhankaupungin asukaskysely

@®  33. Paikka, jossa haluaisin paasta veden aareen (25

Viheralueet

|:] Katualueet
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Helsingin kaupunki
Rakennusvirasto

4. Vaittamat

= Vaittamista eniten ollaan samaan mielta siita, etta alueen kaduilla
ja viheralueilla on turvallista liikkua.

= Vaittamista eniten ollaan eri mielta siita, etta alueen katujen ja
jalkakaytavien hoidosta on huolehdittu hyvin. Kuitenkin myos
taman vaittaman kanssa on samaa mielta yli 60 prosenttia
vastaajista.

= Alueen metsista osa tulisi hoitaa ja osa olla luonnontilassa.
Puistojen ja niittyjen hoitamiseen ollaan padosin tyytyvaisia.

= Lasten leikki- ja toimintamahdollisuuksiin ollaan paaosin
tyytyvaisiq, tai vaittamaan ei osata ottaa kantaa.

leskeluma
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Helsingin kaupunki
Rakennusvirasto

Vaittamat Vanhakaupungin alueesta

Taysin samaa mielta mJokseenkin samaa mielta = En osaa sanoa ®mJokseenkin eri mielta mTdysin eri mielta

0 % 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
I

34. Kaduilla ja viheralueilla on turvallista liikkua. 113

35. Katujen ja jalkakaytavien hoidosta on huolehdittu hyvin.

36. Jalkakaytdvat ja puistoreitit ovat tasaisia ja helppokulkuisia
kaikille.

37. Puistojen hoidosta on huolehdittu hyvin.
38. Lapsille on riittavasti leikki- ja toimintamahdollisuuksia.
39. Nuorille on riittavasti toiminta- ja oleskelumahdollisuuksia.

40. Niittyjen hoidosta on huolehdittu hyvin.

41. Metsat tulisi hoitaa sopivin valiajoin niin, ettd osaa metsista on
hoidettu ja osa jatetty hoitamatta.




ek
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Helsingin kaupunki
Rakennusvirasto

Yhteenvetoa tuloksista

Alueen asukkaat pitavat kotiseudustaan, ja ovat aktiivisia
kehittamaan sita yha viihtyisammaksi.

Hienoja ja viihtyisia paikkoja on alueella runsaasti. Todellisia
helmia ovat ainakin Arabian ja Toukolan rantapuistojen alueet
seka Vanhankaupungin kosken seutu, kasvitieteellinen puutarha
Kumpulassa seka Taivaskallio Kapylassa.

Luontoelamyksia, hienoja maisemia seka ulkoilumahdollisuuksia
tarjoavat edella mainittujen paikkojen lisaksi myods Kumpulan
laakso, Jyrangonpuisto seka Pikkukosken puistometsa.

g%i



Helsingin kaupunki
Rakennusvirasto

ek
S

Yhteenvetoa tuloksista

= Epakohdista turvattomuutta koetaan alueella Iahinna liikenteen
takia. Etenkin suuret tiet koetaan vaarallisiksi.

= Kunnostusta kaipaava puisto tai ranta-alue on Arabianranta.
Lisaksi Verkatehtaanpuisto ja Kumtahdenkentta ovat saaneet
merkintoja.

= Liukkaudentorjuntaa ja aurausta tulee monin paikoin tehostaa.

= Hoitotoimenpiteita toivotaan alueella yleisesti ottaen maltillisesti.
Hoitotoimenpiteita toivotaan etenkin Kapylan Louhenpuistoon.




Vanhankaupungin aluesuunnitelman luonnonhoidon
osuuden vuorovaikutusraportti — luonnonhoidon tyoryhma

27. HELMIKUUTA 2016
RAKENNUSVIRASTO
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RAPORTTILUONNOKSESTA

Luontotietojarjestelman luontoarvojen esittely (s.1-6)
Jarjestot:

Myos alueella tehtyjen METSO-selvitysten tulokset olisi perusteltua esittaa,
vaikka onkin ilmeista, etta vain osa suunnittelualueesta (Annalan puisto,
Koskelan vedenpuhdistamon lansipuolinen metsaalue) on aikanaan ollut
mukana METSO-selvityksissa.

HKR:

METSO-asioista vastaa ymparistokeskus. Ymk:illa on kaytdssaan aineistot,
joista se halutessaan koota METSO-aineiston LTJ:hin.

2.4. Kayttajakyselyn tulokset (s. 7-8)
Jarjestot:

On hyva, etta kyselyn tuloksia esitellaan. Kysymyksen 41 vastausten
esittelyyn kannattaa lisata varien selvitykset.

Kysymyksen 24 tulosten esittelyssa on syyta nostaa esille se, etta sivun 7
kartalla hoitokohteena esiin nostettu Kumpulanpuisto (viisi vastaajaa) on
samalla alue, jonka viela useampi vastaajista (seitseman vastaajaa) on
listannut osa-alueeksi, jossa ei pitaisi tehda hoitotoimenpiteita.

HKR:

Kytkeytyneisyystematiikka (s. 9-10)
Jarjestot:

Tuemme lampimasti sita, etta jatkossa tulevissakin aluesuunnitelmissa
kasitellaan viheralueiden kytkeytyneisyytta suunnittelualueen sisalla seka
lahiymparistossa (esim. 2-3 km sade). Kytkeytyneisyyden tarkasteluun
kannattaa liittda myos laadullista tarkastelua mm. arvokkaiden
metsabiotooppien suhteen.

HKR:

Talla alueella tehtiin ESP-pilotti. Ei ole viela tiedossa, miten ESP-asia
muotoutuu jatkossa aluesuunnittelussa.



Pienvaluma-alueittainen lapaisevien ja lapaisemattomien pintojen tarkastelu (s.
12)

Jarjestot:

Vastaava tarkastelu kannattaa ottaa osaksi tulevien aluesuunnitelmien perus-
kaytantoja. Tarkea teema myo0s viheralueiden tarjoamien
ekosysteemipalvelujen popularisoinnin ja konkretisoinnin kannalta.

HKR:

Talla alueella tehtiin ESP-pilotti. Ei ole viela tiedossa, miten ESP-asia
muotoutuu jatkossa aluesuunnittelussa.

2.5.3. Luonnonhoidon alueet (s.14) - Kasvupaikat (s. 14-15)
Jarjestot:

Maastokatselmuksen perusteella vaikuttaa silta, etta suunnittelualueella olisi
jonkin verran enemman lehtoja kuin mita suunnitelmassa on osoitettu (19 %).
Lehtopohjaisilta vaikuttivat mm. kuviot 82, 125, 128 ja 147.

HKR:

Kyseisista kuvioista 82, 125 ja 147 olivat merkitty jo alun perinkin lehtomaisiksi
kankaiksi, mutta luotamme tassa jarjestojen asiantuntemukseen niin paljon,
etta muutamme ne ilman maastotarkastusta lehdoiksi. Kuvio 128 oli merkitty
MT:ksi, muutamme sen myos lehdoksi.

Puulajisuhteet (s. 16)

Jarjestot:
Ainakin suunnittelualueen keskiosalle ovat hyvin tyypillisia varsinaiset
sekametsikot, joissa minkaan yksittaisen puulajin osuus ei nouse yli 60 %

kokonaispuustosta (erailla kuvioilla ei edes yli 30-40 %). Tama monien
kuvioiden "luonnehairio” ansaitsisi tulla mainituksi tekstissa.

HKR:

Sekapuustoisuutta voidaan korostaa lisaa lopullisessa tekstissa.



Puuston ikaluokat (s. 18)

Jarjestot:

HKR:

Ainakin maastokaynnin alueen metsissa esiintyi merkittava maara metsia,
joissa esiintyy selvaa kerroksellisuutta. Talta osin luonnoksen teksti antaa
turhan synkan kuvan alueen metsien rakenteesta ("Metsien iké painottuu
ikdjakauman loppupé@ahén, eika taimikoita tai nuoria metsia juurikaan ole.
Metséat ovat muutamissa harvoissa kohdin kerroksellisia, eli vanhan tai
varttuneen puustojakson alla kasvaa taimikerros ja/tai nuorta metsaéa”).
Ainakin maastotarkastetulla osalla valtaosa metsista oli rakenteeltaan
kerroksellisia.

Tekstia voidaan muokata lopulliseen versioon niin, etta kerroksellisuutta
korostetaan enemman. Toki monissa kohti “kerroksellisuus tarkoittaa
suurimmaksi osaksi pihlajanvesakkoa, jonka seassa toki on monin paikoin
myos muita puulajeja.

Luonnonhoidon tavoitteet (s. 21)

Jarjestot:

HKR:

Luonnoksesta puuttuvat Kumpulan alueelle raataloidyt aluekohtaiset
luonnonhoidon tavoitteet. Ottaen huomioon alueen erikoislaatuisuuden,
tallaiset kannattaisi laatia.

Aluesuunnitelman koko versiossa on aluekohtaiset tavoitteet eli aluekortit.
Konsultti laatii nama lopulliseen versioon.

3.3.5 Uudet hoitoluokat (s. 22)

Jarjestot:

Arvometsiksi osoitettujen metsikkokuvioiden maara tulisi jonkin verran lisata
nostamalla arvometsiksi paaosa METSO | ja Il -luokan kriteerit tayttavista
lehto ja kangasmetsakuvioista. Arvometsien hoitoluokkaan tulisi lisata myos
eraita kallio-metsakuvioita, joilla esiintyy usein seka lahopuustoisuutta etta
melko monipuolista kallioketotyyppista kasvillisuutta. Muutamia tallaisia
kuvioita on yksiloity kuvio-kohtaisissa huomioissa. [Imeisia arvometsan
hoitoluokan ansaitsevia metsikko-kuvioita on tunnistettu myos Innoforin
METSO-selvityksessa Annalan puistosta seka Koskelan vedenpuhdistamon



HKR:

lansipuoliselta metsaalueelta.

Ainakin Kumpulan siirtolapuutarhan lounais- ja etelapuoliset Helsingin oloissa
yhtenaiset metsat sopisivat hyvin ulkoilumetsien hoitoluokkaan.

Neljannes alueen kuvioista on arvometsaluokassa. Tata on pidettava todella
huomattavana lukuna ylipaataan ja varsinkin, kun miettii alueen metsia
suhteessa kaupunkirakenteeseen tai muiden suunnittelualueiden arvometsien
pinta-aloja. Ulkoilumetsa-hoitoluokitusta kaytetaan suurimmilla yhtenaisilla
virkistysalueilla esim. Keskuspuistossa, Kallahdessa, Meri-Rastilassa ja
Mustavuoressa.

Kallioketo on lisatty arvometsaksi. Lisaksi kuvio 127 lisatty arvometsaksi
maastokatselmuksen jalkeen.

Hoitoluokkien kuvaukset (s. 24)

Jarjestot:

HKR:

Helsingin luonnonhoidon suunnittelujarjestelmalle ei ole kunniaksi se, etta
Lumo-ohjelman ja Luonnonhoidon linjauksien jalkeen luontoarvoiltaan
huomattavan arvokkaita metsikkokuvioita sijoitetaan sellaiseen hoitoluokkaan
(C1.2 Lahivirkistys-metsa), jonka maarittelysta puuttuvat kokonaan
luontoarvot. Nykyista lahivirkistys-metsan hoitoluokkakuvausta on syyta
muuttaa ("Lahivirkistysmetsé on péivittaisessé kédytdsséa oleva, maapohjaltaan
usein kulunut metséaalue, jonka kasvillisuus muodostuu luonnonkasveista.
Lahivirkistysmetsét sijaitsevat yleisimmin asuin-alueiden keskella tai lahella
niita. Lahimetsaéa hoidetaan vuorovaikutuksessa asukkaiden kanssa
painottaen metsan elinvoimaisuutta, viihtyisyytta, turvallisuutta, suoja-arvoja ja
maisemaa. Liikkuminen on ohjattu kéytéville ja metsépoluille”. )

Helsinki, kuten muutkin kunnat, noudattaa hoitoluokituksessa valtakunnallista
Viherymparistoliiton (VYL) hoitoluokitusta. HKR ei voi |ahtea niita yksipuolisesti
muuttamaan. Myos lahivirkistysmetsa-hoitoluokassa huomioidaan luontoarvot.

Metsien hoito (s. 25-27)

Jarjestot:

Aikaisemmat metsanhoitotoimet ovat luoneet Kumpulan siirtolapuutarhan
ympariston metsiin (nyt ja tulevaisuudessa, ilman hoitotoimia tai hallitun
hoitamattomuuden vallitessa) vaikeakulkuisia metsikoita, mihin alueen
kayttajat ovat reagoineet luomalla alueelle erinomaisen metsapolkuverkoston.
Metsaalueiden kayttd ohjautuu jatkossakin ulkoilureittien ja naiden



HKR:

metsapolkujen kautta, mika ei anna perusteita kovin intensiivisiin toimiin
etaammalla ulkoilureiteista olevissa metsissa.

Aluesuunnitelman hakkuuesitysten kommentointi on kaytanndssa mahdotonta
tilanteessa, jossa ei ole kaytettavissa tietoa siita, kuinka voimakkaista
toimenpiteista olisi kyse. Luontoarvojen kannalta keskeisen tarkean lahopuun
osalta missaan osassa suunnitelmaa ei oteta kantaa siihen, mika tulee
olemaan alueella lahopuun "jattamispolitiikka”. Asia kuuluu kasitella
aluesuunnitelmassa.

Yksittaisten puiden poistoa on aivan selvasti esitetty liian monelle sellaiselle
kuviolle, jolle iimeista tarvetta toimenpiteelle ei kymmenvuotiskaudella ole, tai
sitten kyseessa on hyvin rajattu (= vain yhteen tai pariin puuhun kohdistuva)
mahdollinen toimenpide-tarve joko tonttien lahella tai ulkoilureitin varrella.
Tallaiset tasmatoimenpiteet eivat edellyta sita, etta hakkuu olisi maaritelty
aluesuunnitelmasta. Hakkuesityksia tulee siksi talta osin vahentaa
olennaisesti.

Suunnittelualueen keskiosan mantyvaltaisiin nuoriin metsiin esitetyt
harvennukset ja ensiharvennukset ovat perusteltuja.

Esitetyissa suojeluspuuhakkuissa seka pienaukkohakkuissa on seka
perusteltuja toimenpidekuvioita etta sellaisia kuvioita, joilta toimenpide on joko
syyta poistaa tai korvata kevyemmalla toimenpiteella.

Pienpuuston hoitotarve alueella on ilmeinen. Etenkin lehtovaltaisilla kuvioilla
(joita siis on maastossa enemman kuin suunnitelmassa on tunnistettu)
hoitotarve rajautuu kuitenkin usein vain reitin varteen ja kuvion sisaosissa
toteutettuna siita voi olla selvaa haittaa luontoarvoille. Monilla kuvioilla alueen
virkistyskaytto tosiasiassa hyotyy (mm. nakymasuoja) siita, jos kuvioille
jatetaan harkitusti kasittelemattomia tiheikkoja.

HKR ei ole esittamassa ’intensiivisia” toimenpiteita kauemmas
reiteista/teista/tonttirajoista, eika ylipaataan koko alueelle. Suurin osa alueesta
jaa kokonaan hoidon ulkopuolelle ja nyt esitetyt toimenpiteet keskittyvat paaosin
erilaisille reunavyohykkeille.

Toimenpiteiden luonne kay ilmi teemakartasta. Niita tarkennetaan tassa
vuorovaikutusdebatissa. Lisaksi jarjestot saivat kuviokohtaiset tekstit
toimenpidekuvioiden osalta. Maastossa kaytin 18.2.2016. Lahopuun
“jattamispolitikka® on kayty lapi luonnonhoidon linjauksessa ja metsien
tyoohjeessa, joiden laatimisessa jarjestot ovat olleet mukana. Nama ohjeet
voidaan toki linkittaa aluesuunnitelmien teksteihin.

Jos kuviolla on yksikin kaadettavaksi aiottu puu, on kuvio koodattava ja
teemoitettava hakkuukuvioksi tyon tilaamiseen ja toteutukseen liittyvien
teknisten seikkojen kannalta. Tulee my0s muistaa, etta toimenpidetarvetta
tarkastellaan 10 vuoden nakokulmasta eli vaikka juuri talla hetkella akuutisti



vaarallisia puita ei ole, jo viiden vuoden paasta tilanne voi olla toinen.
Pienaukkohakkuista ja suojuspuuhakkuista tarkemmin kuviokohtaisissa.

Suurimmalla osalla kuvioista pienpuuston hoito on esitetty juurikin kuvion
reunoille tai osalle kuviota. Vaikka pienpuuston hoitoa olisikin merkitty koko
kuviolle, se kohdistuu aina lahes aina pihlajaan ja jatamme hoidon ulkopuolelle
lehtopensaat, nayttavat pensasryhmat ja tulevan puusukupolven taimet. Eli
mahdolliset luontoarvot eivat vaarannu, vaikka toimenpide olisikin merkitty koko
kuviolle.

MUUTA
Jarjestot:

Alueella tulee tehda asiallinen METSO-arvojen selvittaminen. Erityisesti
kannattaa kiinnittaa huomiota siihen, etta jalopuustoiset lehdot saavat ne
METSO-luokitukset mika niille METSO-kriteerien mukaan kuuluu.

Suunnitelman jatkotydston osana on syyta myos maaritella luonnonsuojelulain
29 § luontotyyppikriteerit tayttavat jalopuumetsikot (alueella useita) ja
huolehtia siita, etta nama siirretaan Helsingin luontotietojarjestelmaan.

Osa suunnittelualueesta on pienipiirteisyyden, tihean pihlaja-alikasvoksen,
sekapuustoisuuden (kuvioilla ei ole selkeaa valtapuulajia) seka runsaan
lehtipuuosuuden (puuttomana aikana otetuista ilmakuvista rajanveto
lehtimetsien ja niukkapuustoisten alueiden valille on hankalaa) takia erityisen
haastavaa kuvioinnin osalta. Maastokaynnilla paikallistettiin muutamia
kuvioita, joissa olisi hyvat perusteet uudelle kuvioinnille. Naita on yksiloity
litteen kuviokohtaisissa huomioissa. Intiankadun koillispuolisen alueen
kaakoispuoliskossa olisi tarvetta laajemmallekin kuviorajojen
muuttamiselle ja tarkentamiselle jotta kuviot saataisiin nykyista
paremmin vastaamaan maastotodellisuutta ja hoitotarvetta.
Korjausehdotus on esitetty liitteessa, mutta korostettakoon etta sekin on
vield turhan karkea, ja vaatisi maastossa tapahtuvaa tarkentamista.

Kuvionumeroinnin harhamat (= sama numero useammalla kuviolla)
korjaantunevat suunnitelman lopputyostossa.

HKR:

METSO- ja luonnonsuojelulain asioista vastaa ymparistokeskus. Ymk:illa on
kaytossaan aineistot, joista se halutessaan voi laatia ylla mainitut asiat.

Jarjestojen esittamat kuviorajamuutokset on paaosin huomioitu (ks. raportin
litteen kuviokartat). Tassa kartassa nakyvat myos kuvionumeroiden
alanumerot, jotka tippuivat pois teknisista syista alkuperaisista kartoista.



KUVIOKOHTAISET HUOMIOT
Yleista

Jarjestoedustajat (Mikkola, Savola) ja HKR:n metsasuunnittelijat kavivat
maastokatselmuksella alueella 18.2. Maastokatselmuksessa kaytiin lapi
kuvioita, joista HKR:lIa ja jarjestoilla oli viela eri nakemysta. Maastokaynnilla
saatiin aikaan yhteinen nakemys naistakin kuvioista (ks. kartat alla).

Mantyvaltainen osa
omana Kuvionaan.
Toimenpiteena
pienpuuston hoito
reittirajaan.

Kuusi-
haapavaltainen osa
omana kuvionaan.
Toimenpidde:
Reittirajan (ei polun)
yksittaisten puiden
poisto ja
pienpuuston hoito.




Toimenpide
muutettu pihlajaan
kohdistuvaksi
pienpuuston
hoidoksi, jolla
otetaan

S runkomaisia

vaahteroita esiin.
Lisaksi yksittaisten
M ouiden poisto reitti-
ja tonttirajoihin.
Tavoite:
"Reitinvarreltaan
hoidettu, muuten,
luonnontilaisen
kaltainen osin
lahopuustoinen
Jalopuumetsa”.

Toimenpide
muutettu
yksittaisten puiden
poistoksi =
poistetaan
kuusiryhmia
suunnitelmakauden
loppupuolella.

lahopuu jatetaan ja
kaadettavia puita

jatetaan
lisalahopuuksi.

Muutettu C5 arvometsaksi.
Toimenpiteet poistettu.
Kuviota laajennettu itaan
pain (vrt. vanhat kartat)
Tavoite: "Luonnontilaisen
kaltainen lahopuustoinen
jalopuumetsa".
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yksittaisten puiden
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Lisatty maininta
Fienpuuston hoito lahopuun
ja yksittaisten e fj)attamisesta
puiden poisto. . ——

Kuvio 56:
Jarjestot:
Kuvion sisalla ei ole minkaan asteista yksittaisten puiden poistoperustetta,

joten toimenpide kannattaa poistaa. Pienpuuston hoidossa on syyta keskittya
erityisesti nuorten mantyjen ja tammien kasvuolojen turvaamiseen.

HKR:
OK.
Kuvio 58:
Jarjestot:
Runsaslahopuustoinen kuvio. Jos kuviolta kaadetaan keloja tai vanhoja
mantyja, niin nama tulisi jattaa maalahopuuksi. Kuviolle kannattaa jattaa
pienpuusto-tiheikkdja ja kohdentaa pienpuuston hoito vain polkujen varsille.
HKR:




Kuvio 59:
Jarjestot:

Kallioinen, puoliavoin kuvio. Hoitotarvetta korkeintaan tonttien reunassa.
HKR:
Kwio7d:
Jarjestot:

Jos kuviolta kaadetaan reitin varrelta jareampia puita (onko aitoa tarvetta?),
niin nama sopivat hyvin maalahopuuksi.

HKR:

Kuviolle ei ole merkitty toimenpiteita?

Kuvio 76
Jarjestot:

Pari kuollutta kuusta kannattaa kaataa maalahopuuksi kuviolle. Ei oikein muuta
ilmeista kasittelytarvetta.

HKR:

Kuviolle on esitetty yksittaisten puiden poisto ja pienpuuston hoito tonttien ja
tien reunavyohykkeille.

Kuvio 77:
Jarjestot:
Esitetty harvennus kevyena paikallaan.
HKR:
Kuvio "78”:

Jarjestot:



Pieni harvennettavaksi esitetty kuvio. Harvennustarvetta vain kuvion
kuusivaltaisessa pohjoispuoliskossa.

HKR:

OK. Kuvioitu uudelleen kuusivaltaisuuden perusteella (ks kuviokartat).
Kuwio80:
Jarjestot:

Esitetty kasvatusmannikon harvennus on toimenpiteena perusteltu.

HKR:

OK.
Kwio81:
Jarjestot:

Kevyt harvennus perusteltu, kuten myos pienpuuston hoito.
HKR:

OK.

Kwio82:
Jarjestot:

Hieno, ainakin osin lehtopohjainen kuvio. Kuvio tulisi osoittaa arvometsaksi.

Yksittaisten puiden kaatotarve rajoittuu lahinna yhteen pihkavuotoiseen

jareaan kuuseen polun varressa, joten toimenpiteen voi poistaa. Mita tahansa

puuta kuviolta kaadetaankaan, niin nama tulee jattaa maalahopuuksi.
HKR:

Kuvio ei tayta arvometsan kriteereita. Yksittaisten puiden poistoa ja

pienpuuston hoitoa esitetty ainoastaan reittien ja tonttien lahivyohykkeille.

Kuvion mahdolliset luontoarvot eivat tasta vahene ja samalla turvallisuudesta ja

viihtyvyydesta pidetaan huolta.

Kuvio84:
Jarjestot:

Kuvion etelaosa kannattaa liittaa osaksi kuviota 85 samankaltaisen
puustorakenteen takia. Kuviolle esitetty toimenpide (harvennus) on syyta
rajata vain (kevyesti toteutettuna) kuvion luoteisosan (liitteessa kuvio E)



kuusivaltaiseen osaan ulkoilureitin lahella. Sekapuustoinen osa tulee jattaa
toimenpiteiden ulkopuoilelle.

HKR:
Kuvio rajattu uudelleen niin, etta harvennuskuusikko on omana kuvionaan (ks.
litteen kuviokartta). Muulla osalla kuviota on esitetty yksittaisten puiden poistoa
ja pienpuuston hoitoa ainoastaan reittien ja tonttien lahivyohykkeille. Kuvion
mahdolliset luontoarvot eivat tasta vahene ja samalla turvallisuudesta ja
viihtyvyydesta pidetaan huolta.

Kuvio 85:

Jarjestot:
Monipuolinen metsikkorakenne, puustossa mm. useita kymmenia puumaisia
vaahteroita. Kuvio tulisi huomioida arvometsana. Esitetty toimenpide
(yksittaisten puiden poisto) perusteltu korkeintaan asutuksen lahella. Jos
muualta kaadetaan puita, niin nama tulee jattaa maalahopuuksi.

HKR:
Kuvio ei tayta arvometsan kriteereita (vrt. muut arvometsaksi
jalopuustoisuudensa vuoksi arvometsaksi merkityt kuviot).
Yksittaisten puiden poistoa ja pienpuuston hoitoa esitetty ainoastaan reittien ja
tonttien lahivyohykkeille. Kuvion mahdolliset luontoarvot eivat tasta vahene ja
samalla turvallisuudesta ja viihtyvyydesta pidetaan huolta.

Kuviot 101:

Jarjestot:
Toimenpiteeksi on esitetty erikoishakkuuta. Onko kysymyksessa esim.
rantapajukoiden raivaaminen? Kummallakin kuviolla vieraslajien poistotarve.

HKR:
Kuviolle merkitty maisemanhoitoa eli tavoitteena merinakyma reiteilta merelle
maltillisella hoidolla.
jattipalsami on jo merkitty jarjestelmaan.

Kuvio 102:

Jarjestot:

Yksittaisten puiden kaato maalahopuuksi ulkoilureitin (ei metsapolun) varrelta
paikallaan.



HKR:

OK isomman puuston osalta. Kuviolle merkitty myos pienpuuston hoitoa, jolla
hoidetaan pihlajanvesakkoa ja otetaan sielta esiin kasvatuskelpoisia tulevan
puusukupolven yksiloita mm. tammia, koivuja ja mantyja.

Kuvio 103:

Jarjestot:
Turhan heterogeeninen kuvio, jonka koillisosassa lehtorinnetta, keski-osassa
metsittyvaa kosteaa niittya ja lounaisosassa taas "kovan maan” lehtoa.
Esitetylle yksittaisten puiden poistolle ei ole perustetta.

HKR:
Kuvio jaettu kolmeen osaan niin, etta koillinen ylempi reitinvarsi on omana
kuvionaan, lounais-lansi omanaan ja pellonpohja omanaan (ks. kuviokartta).

Reunakuvioille on merkitty toimenpiteeksi yksittaisten puiden poistoa ja
pienpuuston hoitoa reitinvarsiin. Alavalle keskiosalle ei siis toimenpiteita.

Kuvio ”107”:
Jarjestot:

Kulunut, tasarakenteinen, iakas kuusivaltainen metsikko. Esitetty
pienaukkohakkuu on perusteltu.

HKR:

Kuvio "107”:

Jarjestot:
Reitin varressa oleva kuvio, jolle on esitetty yksittaisten puiden poistoa.
Toimenpide perusteltavissa, kaadettavat muutamat puut sopivat hyvin kuviolle

lahopuuksi.

HKR:



Kuvio ”’107”:
Jarjestot:

Suojuspuuhakattavaksi esitetty kuvio. Uudistumista saataneen vauhtiin myos
jatkamalla yksittaisten puiden poimintaa seka kaatamalla muutama jarea
kuollut pystykuusi maalahopuuksi. Esitamme toimenpiteen muuttamista
yksittaisten puiden poistoksi.

HKR:
Toimenpide muutettu yksittaisten puiden poistoksi, kohdistuu lahinna
kuolleisiin ja huonokuntoisiin kuusiin.

Kuvio 108:

Jarjestot:
Kuvio tulisi jakaa vahintaan kahteen osaan erottaen kuvion kuusivaltainen osa
(liitteessa kuviota K) muusta kuviosta (liitteessa kuviota J).

HKR:

OK. Kuvio jaettu (ks. kuviokartta).

Kuvio 117.1;
Jarjestot:

Etelaisempi pienaukkohakattavaksi esitetty kuvio. Metsikkd on puustoltaan ja
puuston rakenteeltaan monipuolinen, joten toimenpiteesta on sen osalta syyta
luopua.

HKR:

Katselmoitu maastossa. Toimenpiteeksi muutettu ryhmittainen, vaha kerrallaan
tehtava kuusiryhmien poisto, mannyt ja hyvakuntoiset koivut jaavat pystyyn.
Toimenpiteet tehdaan suunnitelmakauden loppupuolella. Syntyneisiin
latvusaukkoihin istutetaan taimia uudistumisen varmistamiseksi. Olemassa
oleva lahopuu jatetaan ja kaadettavista puista jatetaan lisalahopuuta.

Kuvio ”117.3”:
Jarjestot:
Pohjoisempi pienaukkohakattavaksi esitetty kuvio. Kuluneessa metsikdssa

kasvaa tasarakenteisella tilarakenteella vanhaa kuusta ja mantya. Esitetty
pienaukotus on perusteltu.



HKR:

Kuvio "117” (pohjoisin kuvio):
Jarjestot:

Esitetty yksittaisten puiden kaato perusteltavissa. Nama syyta jattaa
maalahopuuksi kuviolle.

HKR:

Maapuita voidaan jattaa sopiviin kohtiin, ei systemaattisesti paikan sijainnin
VUOKSI.

Kuvio ”’117” (toiseksi pohjoisin kuvio).
Jarjestot:

Ei ilmeista yksittaisten puiden poistoperustetta, pienpuuston hoito tehty
askettain.

HKR:

OK. Kuviolla osin istutettu, osin luontainen taimikko, jota hoidetaan aika ajoin.

Kuvio 119:
Jarjestot:

Esitetty pienpuuston hoito hoitaa myos harvennustarpeen. Esitamme
harvennushakkuun poistamista kuviolta.

HKR:

Harvennushakkuu voidaan muuttaa yksittaisten puiden poistoksi. Kuviolla on
ilmeinen vanhojen kuusien ja yksittaisten huonokuntoisten puiden
poimintatarve pienpuuston hoidon ohella.

Kuvio "123” (etelainen):
Jarjestot:

Osa luonnonsuojelulain luontotyyppikriteerit tayttavaa vaahteraesiintymaa. Ei
tarvetta yksittaisten puiden poistolle.

HKR:



OK. Kuviolle tehdaan ainoastaan pienpuuston hoito paaasiassa jalopuiden
hyvaksi.

Kuvio ”123” (pohjoinen):

Jarjestot:

Osa luonnonsuojelulain luontotyyppikriteerit tayttavaa vaahteraesiintymaa. Ei
tarvetta yksittaisten puiden poistolle.

HKR:
OK. Kuviolle tehdaan ainoastaan pienpuuston hoito paaasiassa jalopuiden
hyvaksi.

Kuvio 124:

Jarjestot:
Edustava luonnonsuojelulain jalopuumetsan luontotyyppikriteerit tayttava
lehtometsikko. Esitetyt toimenpiteet (yksittaisten puiden poisto ja pienpuuston
hoito) tulee toteuttaa hyvin varovaisina ja vain reitin Iahialueella.

HKR:
Kuviolle on istutettu jaloja lehtipuita, joiden ymparistoa taytyy aika ajoin
avartaa muulta haittaavalta puustolta. Nama toimenpiteet eivat vahenna
kuvion luontoarvoja, painvastoin.

Kuvio 125:

Jarjestot:
Arvokas lehtokuvio, jonka alueella kasvaa myos yli 30 puumaista vaahteraa.
Syyta luokitella arvometsaksi ja poistaa esitetty toimenpide (yksittaisten
puiden poisto). Pienpuuston hoito on lehtoarvojen takia syyta rajata vain reitin
varteen.

HKR:

Kuvio ei tayta arvometsan kriteereita (vrt. muut arvometsaksi
jalopuustoisuudensa vuoksi arvometsaksi merkityt kuviot).

Kuvio on vuokra-aluetta. Emme viela tieda, miten vuokralainen haluaa hoitaa
aluetta.



Kuvio 127:
Jarjestot:

Sekapuustoinen kuvio, jonne on esitetty erikoishakkuuta. Perusteltu
toimenpide on lahinna jalopuita suosiva pienpuuston hoito ja mahdollisesti
muutaman isomman, tammia haittaavan muun puun kaataminen kuviolle
maalahopuuksi.

HKR:

Katselmoitu maastossa. Toimenpide poistettu. Kuvio muutettu arvometsaksi.
Kuviota laajennettu itaan pain.

Kuvio 128:
Jarjestot:

Katselmoitu maastossa. Edustava vaahteravaltainen metsikko (merkitty
mantyvaltaiseksi tuoreeksi kankaaksi), jolle on esitetty erikoishakkuuta.
Toimenpide on syyta poistaa ja osoittaa metsikkd arvometsana.

HKR:
Kuvion toimenpide muutettu huonokuntoisten puiden poistoksi ja pienpuuston
hoidoksi reitin- ja tontinvarresta, jossa otetaan vaahteroita esiin. Kaadettavat
haavat jatetaan kuviolle maapuuksi.

Kuvio 7129”
Jarjestot:

(kalliomaki): Ei ole mitaan jarkevaa perustetta poistaa yksittaisia puita
etaammalla reiteista olevalta kalliomaelta. Toimenpide on syyta poistaa.

HKR:

Kuvio 131:
Jarjestot:

Arvokas laaja lehtokuvio, jonka arvoja kannattaa jatkossa lisata jattamalla
ajoittain kaadettavat yksittaiset puut kuviolle maalahopuuksi (etenkin paareitin
itapuoli tahan tarkoitukseen erinomainen). Pienpuuston hoidossa on syyta
tunnistaa kuvion lehtoluonne ja pidattaytya lahinna reitin ja kenttien seka
koirapuiston lahivyohykkeen hoidossa.

HKR:



Kuvio 143:
Jarjestot:
Kalliokuvio, jossa hyvaa kallioketoa. Voisi merkita arvometsaksi.

HKR:

Kuvio ”144”

Jarjestot:
(lantinen kuvio): Kuvio syyta jakaa kahteen osaan siten, etta runsaasti
vaahteraa kasvava varttuneen metsan alue (kuvion luoteisosa) rajataan
erilleen muusta nuoripuustoisemmasta kuviosta. Pienpuustonhoito ainoastaan

nuoripuustoiseen osaan.

HKR:

Kuvio ”’144”
Jarjestot:

(itdinen kuvio): Ei minkaan asteista yksittaisten puiden poistotarvetta,
pienpuuston hoito sen sijaan paikallaan.

HKR:
Kuvio 147:
Jarjestot:
Edustava, runsaasti vaahteraa kasvava lehto, jota on aikanaan hoidettu.

Kuviolla ei ole pienpuuston hoitoperustetta. Mahdollisessa reitin varren
yksittaisten puiden kaadossa syyta olla maltillinen ja jattaa kaadettavat puut



lisaamaan nykyisin niukkalahopuustoisen arvometsan lahopuustoisuutta.
HKR:

Kuvion tontti-ja reittireunojen puuston kunto on kaytava lapi. Tassa yhteydessa
mahdollisesti vaaraa aiheuttavat puut on kaadettava. Osa kaadettavista puista
voidaan jattaa maapuuksi. Kuvion tontti- ja reittireunoille tehtava pienpuuston
hoito ei vahenna sen luontoarvoja.

Kuvio 148:
Jarjestot:

Edustava lehtokuvio (my0s runsaasti vaahteroita), joka tulisi osoittaa
arvometsaksi. Suunnitelmakaudella ei kovin merkittavaa yksittaisten puiden
poistotarvetta todennakoisesti ole, joten toimenpiteen voisi poistaa. Mikali
puita kaadetaan, niin nama tulee jattaa kuviolle maalahopuuksi.

HKR:

Kuvio ei tayta arvometsa-kriteereita.

Kuvion lapi menee runsaasti reitteja, joten kuvio on pidettava hoidon piirissa.
Reittirajoihin esitettava yksittaisten puiden poisto ja pienpuuston hoito ei
vahenna kuvion mahdollisia luontoarvoja.

Kuvio 158:
Jarjestot:

Luonnonsuojelulain luontotyyppikriteerit tayttava vaahteraesiintyma, jossa
vanhoja isoja vaahteroita.

HKR:

Kuvio on juuri taman takia merkitty arvometsaksi.

Keijo Savolan kommentit Koskelan vedenpuhdistamon lansipuoliseen
metsaalueeseen liittyen:

Kuvio 2:
Jarjestot:

Hyva nakosuoja tontteja vasten. Kannattaa rajata toimenpide vain tonttien
|laheisyyteen.



HKR:
Kuvio on jo rajattu tonttien laheisyyden perusteella. Kuvion puusto on valmiiksi
avara, jota kehitetaan alla olevaa lehtipuustoa, jalopuustoa yms. Ajan mittaan
iso puusto heikentyy ja joudutaan poistamaan niita. Kuviota on jo hoidettu
tontinreunametsana ja tulevalla suunnitelmakaudella tata jatketaan. (Markus
Holstein)

Kuvio 9:
Jarjestot:

Runsaslahopuustoinen (METSO 1), osin kosteapohjainen kuvio. Kuvion sijainti
ja kaytto mahdollistaa sen kehittamisen jatkossakin ilman mittavia hoitotoimia.
Esitetty toimenpide (suojuspuuhakkuu lehtipuuta jattaen) tulee poistaa.

HKR:

Katselmoitu maastossa. Toimenpide muutettu yksittaisten puiden poistoksi
sita mukaa kun puita kuolee reitinvarresta.

Kuvio 12:
Jarjestot:

Jo ennestaan melko valjaasentoista metsaa, jonka lisaharvennukselle ei ole
perustetta. Toimenpide on syyta poistaa.

HKR:
Katselmoitu maastossa. Toimenpide muutettu yksittaisten puiden poistoksi ja
pienpuuston hoidoksi.

Kuvio 34:
Jarjestot:

Kehittyva arvolehto arvokkaamman lehtokuvion (35) kupeessa. Kuvio
kannattaisi jattaa kehittymaan luontaisesti (nyt esitetty harvennusta).

HKR:
Katselmoitu maastossa. Toimenpide poistettu.

Kuvio 36:

Jarjestot:



Kehittyva arvolehto arvokkaamman lehtokuvion (35) kupeessa. Toimii hyvana
nakymasuojana ja kohtalaisena melusuojana. Kuvio kannattaisi jattaa
kehittymaan luontaisesti (nyt esitetty harvennusta).

HKR:
Katselmoitiin maastokaynnilla, toimenpide ok, kun jatetaan lahopuuta sopiviin
kohtiin.

Kuvio 39:
Jarjestot:

Tihea nuori lehtometsa, joka toimii nykyisellaan hyvana melu- ja nakdsuojana.
Kuvion ensiharvennuksesta olisi haittaa niin luontoarvoille kuin alueen
virkistyskaytollekin.

HKR:
Katselmoitu maastossa. Toimenpiteeksi vaihdettu pienpuuston hoito.
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1 JOHDANTO

Helsingin kaupungin rakennusvirasto vastaa ulkoilu- ja lahivirkistysalueiden luonnonhoidosta eli
metsien, niittyjen ja maatalousalueiden hoidosta. Hoitotoimenpiteet tehddén alueiden kayttajia ja
ldhiasukkaita kuullen. Nyt laadittava Vanhankaupungin aluesuunnitelma tulee ohjaamaan alueen

hoitoa seuraavan kymmenen vuoden ajan vuosina 2017—-2026.

Vanhankaupungin aluesuunnitelma on edennyt luonnosvaiheeseen ja rakennusvirastossa on talla
maastokyselylla kerétty tietoa alueen kaytOstéd ja laadusta seké vastaajien mielipiteistd ehdotettuja
luonnonhoitotoimenpiteitd kohtaan. Maastokyselysté on vastannut Helsingin kaupungin rakennusvi-
rasto ja kysely toteutettiin 17.-29.9.2015. Maastokyselyn toteutuksesta on rakennusviraston tilaa-
mana konsulttitoimeksiantona vastannut Metsaylioppilaiden Osuuskunta Uniforst.

Maastokyselyssa keréttiin yhteensd 110 vastauslomaketta, joiden vastaukset on analysoitu ja koottu
raportiksi. Saadut tulokset otetaan huomioon suunnitelmaluonnoksessa ja tulevia hoitotoimenpiteité
tehtdessd muun saadun asukas- ja sidosryhmapalautteen ohella. Kyselyn tulokset tullaan julkaise-
maan Vanhankaupungin aluesuunnitelmaa kasittelevélld rakennusviraston nettisivulla. Ne tullaan
my0s esittamaan lisatietona yleisten tdiden lautakunnalle annettavan asukasvuorovaikutusta kuvaa-

van vuorovaikutusselvityksen osana aluesuunnitelman esittelyn yhteydessa.

Lisatietoja maastokyselysta: Helsingin kaupunki, Rakennusvirasto, metsasuunnittelija Antti Siuru-
ainen p. 09 310 75252, antti.siuruainen@hel.fi

Helsingissa 16.10.2015


mailto:antti.siuruainen@hel.fi

2 TULOKSET
2.1 Keratty aineisto

Maastokysely toteutettiin 17.—29.9. ja kyselyyn vastasi yhteensd 110 ihmistd. Vastauksia saatiin
eniten metsakohteelta 6 ja vahiten metsakohteelta 3 (taulukko 1). Metsékohteiden muodostuminen
ja kuviokohtaiset toimenpide-ehdotukset on kuvailtu liitteessé 2. Metsédkohteiden sijoittuminen kar-
talle ja alueen toimenpide-ehdotuskartat 10ytyvét sen sijaan liitteesta 3.

Taulukko 1. Vastausten jakautuminen metsékohteittain.

Metsakohde luKum&ara %
1 13 11,8
2 16 14,5
3 8 7,3
4 18 16,4
5 14 12,7
6 21 19,1
7 9 8,2
8 11 10,0
Summa 110 100,0

2.2 Kysymyskohtaiset tulokset
2.2.1 Mielipiteet alueen metsien kaytosta ja arvostuksista (kysymykset 1-4)

Vanhankaupungin alueella sijaitsevia metsia kéaytettiin ahkerasti ulkoilumaastoina. Selva enemmis-
t0 vastaajista ulkoili alueella vahintédan kerran viikossa. Kolme neljésta vastaajasta ulkoili alueella
paivittdin tai useita kertoja viikossa. Vastaajista vain noin joka kymmenes ulkoili Vanhankaupungin

metséalueilla harvemmin kuin kerran viikossa (kuva 1).

Vanhankaupungin metsat olivat kyselyn mukaan aluetta kayttaville erittdin tarkeitd. Kaikki vastaa-
jat kokivat alueen itselleen joko hyvin tarkeéna tai melko tdrkednd. Vastaajista lahes yhdeksan

kymmenesta piti aluetta hyvin tarkeana itselleen (kuva 2).



1. Kuinka usein ulkoilette talla metsaalueella?
%

100,0
90,0
80,0
70,0
60,0
50,0
40,0

38,2
33,6

30,0

20,0 15,5

10,0 - 6.4 - 4,5

0.0 N . s

m Péivittain m Useita kertoja viikossa m Kerran viikossa
m Useita kertoja kuussa m Kerran kuussa = Harvemmin

Kuva 1.

2. Kuinka tarkeana pidatte tata aluetta itsellenne?
%

100,0
90,0 85,5
80,0
70,0
60,0
50,0
40,0
30,0
20,0 14,5

0,0

m Hyvin tarked m Melko térked ® Ej 0saa sanoa
m Ei kovin térked m Ei lainkaan tarke&

Kuva 2.



Arvioitaessa Vanhankaupungin alueen metsien nykytilaa vastaajista vain pieni osa piti metsia synk-
kind, kun noin kolmannes vastaajista koki metsat valoisiksi. Suurin osa kyselyyn osallistuneista piti
metsien valoisuutta vaihtelevana. Valtaosa vastaajista piti metsia turvallisina, vaikka joidenkin mie-
lestd osa metsisté oli vaarallisia ja osa turvallisia. Vain kolme vastaajaa koki metsét vaarallisiksi.
Suurin osa vastaajista piti alueen metsia viihtyisind. Muutamien vastaajien mielestd metsien viihtyi-
syys vaihteli, mutta kukaan kyselyyn osallistuneista ei kokenut alueita epdmiellyttdvind. Metsien
tiheys koettiin paéasiassa vaihtelevaksi. Suurin piirtein sama maard vastaajia piti metsia tiheina ja
avarina. Vain muutama vastaaja koki Vanhankaupungin metsdalueet vaikeakulkuisiksi. Paikoitellen
vaikeakulkuisiksi metsat koki alle viidennes vastaajista, mutta enemmisto piti alueen metsia help-
pokulkuisina. Metsi& pidettiin myos yleisesti siisteind. Hieman alle kolmannes haastatelluista henki-
16istd huomautti kuitenkin paikoittaisesti epasiisteydestd, mutta taysin epasiisteiksi metsét koki vain

kuusi vastaajaa (kuva 3).

3. Alueen metsat ovat talla hetkella mielestdnne
ynkkia En osaa sanoa

3.1
Vaarallisia

3.2

3.3
En osaa sapoa

3.4
Vaikeakulkuisia En osaa sanoa

35
Epasiisteja

3.6

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kuva 3.

Metsédalueiden tarkeimpéna ominaisuutena arvostettiin kuntoilu- ja ulkoilumahdollisuuksia; lahes
sata vastaajaa piti nditd ominaisuuksia tarkeind. Loput vastaajista pitivat kuntoilu- ja ulkoilumahdol-
lisuuksia melko tarkeind. Alueen metsdisyys arvostettiin myds korkealle. Alueen metséisyytta piti
tarkednd yli 80 prosenttia ja melko tarkednd yli 15 prosenttia kyselyyn vastanneista. Kauniit maise-
mat sekd alueen rauhallisuus ja hiljaisuus olivat molemmat tarkeitd noin neljéalle viidesosalle vastaa-



jista. Lopuista vastaajista suurin osa piti nditd ominaisuuksia melko téarkeind ja vain muutamille
vastaajille ndma ominaisuudet eivét olleet tarkeitd. Myos hienoja luontokohteita arvostettiin ja kyse-
lyyn vastanneista kolme neljannesté pitikin ominaisuutta tarkeéna ja viidennes melko tarkeana. Va-
hiten tarkednd kysyttynd ominaisuutena vastaajat pitivat alueen historiaa ja kulttuuria, mutta yli
puolet kokivat tdmankin tarkeéksi. Reilu neljannes koki ominaisuuden melko tarkeéna ja 15 pro-

senttia ei tarkedna (kuva 4).

4. Miten arvostatte taman metsaalueen ominaisuuksia?
Melko tarkea Ei tarkea

Kauniit maisemat

Melko tarkea Ei tarkea

Hienot luontokohteet

Melko tarkea Ei tarkea

Metséisyys
Melko tarkea Ei tarked

Alueen historia ja kulttuuri
Melko térkea Ei tarked

Alueen rauhallisuus ja hiljaisuus
Melko tarkea Ei tarkeé

Kuntoilu- ja ulkoilumahdollisuudet

0% 20 % 40 % 60 % 80 % 100 %
Kuva 4.

2.2.2 Kommentit suunnitelmaluonnoksesta (kysymykset 5-9)

Lahes kaikki vastaajat olivat tyytavaisid Vanhankaupungin alueen metsien tilaan talla hetkella. Vain
yhdeksén vastaajaa kaikista kyselyyn osallistuneista ei ollut tyytyvaisia alueen metsien tilaan ja

kolme vastaajaa ei osannut kommentoida metsien tilaa (kuva 5).



5. Oletteko tyytyvainen Vanhankaupungin metsaalueiden tilaan

talla hetkella?
%

100,0 89,1

90,0

80,0

70,0

60,0

50,0

40,0

30,0

20,0

10,0 5.2
0.0 I

Kylla mEn mEn osaasanoa

2,7

Kuva 5.

Vain hieman yli neljannes kyselyyn vastanneista oli tietoinen tekeilld olevasta VVanhankaupungin
aluesuunnitelmasta. Valtaosa kyselyyn vastanneista ei ollut kuullut aluesuunnitelman laadinnasta
(kuva 6).

6. Helsingin kaupunki on laatimassa Vanhankaupungin
aluesuunnitelmaa. Oletteko tietoinen suunnittelusta?

Kylli = En

Kuva 6.

Vanhankaupungin aluesuunnitelma ja siihen kuuluvat toimenpiteet saivat laajan kannatuksen kyse-
lyyn vastanneiden keskuudessa. Noin kaksi kolmasosaa kyselyyn vastanneista henkiltista kannatti
aluesuunnitelmaa ja siihen liittyvid metsédnhoidollisia toimia. Kyselyn mukaan aluesuunnitelmaa ja
sen mukaan tehtévia toimenpiteitd piti tarpeettomina vain noin joka kymmenes vastaaja. Noin vii-

dennes kyselyyn vastanneista ei osannut kertoa kantaansa kysymykseen (kuva 7).



7. Onko Vanhaankaupunkiin tehty aluesuunnitelma ja sen
mukaan tehtavat hoitotoimenpiteet mielestdnne tarpeellisia?

%

100,0
90,0
80,0
70,0
60,0
50,0
40,0
30,0 20,9

20,0 11,8
0,0

Tarpeellinen ®Tarpeeton ™ En osaa sanoa

67,3

Kuva 7.

Vanhankaupungin alueen metsiin oli kyselyalueilla ehdotettu yhté tai useampaa seuraavista toimen-
piteistd: yksittdisten puiden poisto, nuoren metsén ensiharvennus, varttuneen metsan harvennus,
pienaukkohakkuu tai erikoishakkuu. Metsékohteiden 1 ja 2 pienaukkohakkuita vastustettiin laajasti.
Kohteella 1 metsanhoidollisia toimenpiteita piti tarpeettomina yli kolme neljannestd vastaajista.
Tarpeellisiksi toimenpiteet talla kohteella koki vain kaksi henkil6a. Kohteella 2 vieldkin suurempi
osuus, yli 90 prosenttia vastaajista, piti kohteelle esitettyja toimenpiteitd tarpeettomina. Tall4 koh-
teella yksikdan vastaajista ei pitanyt toimenpiteitd tarpeellisina ja vain yksi vastaaja ei ilmaissut

kantaansa.

Suurimman kannatuksen toimenpiteille sai metsakohde 3, jonka ymparistdon oli suunniteltu yksit-
taisten puiden poistoa sekd nuoren metsén ensiharvennusta. Talla kohteella lahes kaikki vastaajat
pitivat hoitotoimenpiteita tarpeellisina. Myos kohteelle 4 suunniteltu yksittdisten puiden poisto sai
kyselyyn vastanneiden tuen ja tarpeellisina toimenpiteitd pitikin yli kolme neljannesta vastaajista.
Tarpeettomina toimenpiteita piti nelja kyselyyn vastannutta henkiléd. Kohteelle 5 suunnitellut har-
vennukset ja yksittdisten puiden poistot saivat osakseen vastaavaa kannatusta kuin kohteen 4 toi-
menpiteet. Vastaajista noin kolme neljannesté piti toimenpiteité tarpeellisina ja alle neljannes koki
toimenpiteet tarpeettomiksi. Loput vastaajista eivat osanneet kertoa kantaansa kyseesséa olevan alu-
een toimenpiteisiin. Kohteelle 6 suunniteltu erikoishakkuu, jonka tarkoituksena oli avata nakymaa
Vanhankaupunginlahdelle, jakoi selkeimmin ihmisten mielipiteet metsénhoidon tarpeellisuudesta
kohteella. Kuitenkin vain kolmannes ihmisisté piti toimenpiteitd tarpeettomina ja yli 60 prosenttia

ihmisistd kannatti niitd. Vain yksi ihminen ei ottanut kantaa hoitotoimenpiteiden tarpeellisuuteen.
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Kohde 7 aiheutti suurinta epétietoisuutta vastaajien keskuudessa, sill& viidennes vastaajista ei osan-
nut ottaa kantaa alueelle suunniteltuihin yksittéisten puiden poistoihin. Yhtd suuri osuus vastaajista
piti toimia tarpeettomina, mutta yli puolet vastaajista piti kuitenkin toimenpiteita kohteelle tarpeelli-
sina. Kohteelle 8 oli suunniteltu useita erilaisia toimenpiteitd: ensiharvennusta, harvennusta seka
erikoishakkuu, jonka tarkoituksena oli késitella yksi metsékuvio jaloja lehtipuita suosien. Talla koh-
teella toimenpiteitd kannatti l&hes kolme neljdnnestd vastaajista, kun taas toimenpiteitd tarpeettomi-

na piti alle viidennes vastaajista.

8. Ovatko téalle metsadkohteelle tehtdvaksi ehdotetut toimenpiteet
mielestéanne tarpeellisia? En osaa sanoa

[y

En osaa sanoa

Tarpeettomia

IS

Metsakohde
ol w

En osaa sanoa

En osaa sanoa

En osaa sanoa

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Kuva 8.

Hieman yli puolet kyselyyn vastanneista henkildista piti Vanhankaupungin alueella sijaitsevia hoi-
tamattomia kohteita riittdvind turvaamaan alueen luonnon monimuotoisuutta. Lisda hoitamattomia
kohteita alueelle toivoi noin kolmannes vastaajista, kun taas loput vastaajista ei osannut kertoa kan-

taansa kysyttyyn asiaan (kuva 9).
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9. Onko Vanhankaupungin alueella mielestanne riittavasti
suunnitelmassa esitettyja hoitamattomia kohteita luonnon
% monimuotoisuuden turvaamiseksi?
100,0
90,0
80,0
70,0
60,0 51,8
50,0
40,0 33,6
30,0
20,0
10,0
0,0

14,5

Kylla ®mEi mEnosaasanoa

Kuva 9.

3 TULOSTEN TARKASTELU

Maastokyselyyn vastanneet 110 henkil6a edustivat suhteellisen hyvin kyselyalueilla keskimaarin
liikkuneita ihmisid. Ohikulkijat osallistuivat kyselyyn mielelldadn ja vain harva ihminen kieltaytyi
vastaamasta. Usein Kieltaytymisen syyné oli kiire tai urheilusuorituksen keskeytyminen. Suurin osa
vastaajista oli ulkoilemassa alueella rauhalliseen tahtiin tai lapikulkumatkalla. Kyselyyn vastasi
yhtélailla miehid kuin naisiakin. Nuorten osuus kyselyssé jai melko pieneksi. Syyna tédhéan voi olla
alueen vaestorakenne sekéd nuorten ulkoilijoiden liikuntatyyli, joka ké&sittdd enemman juoksemista
kuin kavelya. Saadut vastaukset edustavat jonkin verran vastausten maaréa suuremman joukon na-
kemyksid, silla jotkut pareittain tai ryhmassa liikkuneet henkilot halusivat vastata kyselyyn yhdessa.
Kuten ennakkoon pystyi arvioimaan, osa kyselykohteista oli hiljaisempia kuin toiset, joten kyselyyn
vastanneiden madarat eivét jakautuneet taysin tasaisesti eri kyselykohteiden valille. Kyselyyn vas-
tanneiden maarat tietyilla kyselykohteilla kuvaavat todennékdisesti kuitenkin hyvin eri kyselykoh-

teille suuntautuvaa kéayttdpainetta suhteessa koko Vanhankaupungin alueeseen.

Vanhankaupungin alueen metsat ovat kyselyn mukaan suosittuja ulkoilukohteita, joilla ihmiset liik-
kuvat ahkerasti. Aluetta pidetddn suuressa arvossa vastaajien joukossa ja kaikki kyselyyn vastanneet
pitivatkin aluetta itselleen véhintddn melko tarkeand. Vanhankaupungin metsdalueille saavutaan
ulkoilemaan myos pidemmalta kuin alueen valittdmésta laheisyydesta ja se toimii samalla mieluisa-

na lapikulkureitting ihmisten liikkuessa eri kaupunginosien valilla.



12

Alueen metsid pidetddn padosin turvallisina ja helppokulkuisina. Helppokulkuisuutta lisaa alueella
sijaitseva kattava polkuverkosto, joka mahdollistaa kyselyyn osallistuneiden mukaan helpon liik-
kumisen metsdalueilla. Alueen metsat koetaan myo6s hyvin viihtyisiksi ja kukaan kyselyyn vastan-
neista ei pitdnyt niitd epdmiellyttdvind. Alueen metsid kuvailtiin padasiassa viihtyisiksi, vaikka
muutamat henkil6t huomauttivatkin alueelle ihmisten toimesta paatyneistd roskista ja puutarhajat-
teistd. Alueen metsat koettiin ilmeisen vaihteleviksi, joka ilmeni kysyttdessd metsien valoisuudesta

ja tiheydestd. Metsien monipuolisuutta pidettiin ehdottomasti positiivisena asiana.

Vanhankaupungin metsdaluiden ominaisuuksista ehdottomasti tarkeimpéna pidettiin kuntoilu- ja
ulkoilumahdollisuuksia. Myds metsaisyys, alueen rauhallisuus ja hiljaisuus seka kauniit maisemat
koettiin tarkeiksi ominaisuuksiksi. Hienoja luontokohteita ei arvostettu aivan yhta korkealle. Histo-
riaa ja kulttuuria pidettiin kysytyistd ominaisuuksista selkeésti vahiten tarkeand. Tasta huolimatta ne
olivat tarkeitd yli puolille vastaajista. Kyselyyn vastanneille tuntui olevan térkead, ettd ulkoilemaan
paasee nimenomaan metsien ja luonnon keskelle seké edes hieman eristyksiin kaupungin melusta ja

vilinasta.

Y leisesti ottaen Vanhankaupungin metsdalueiden tilaan oltiin tyytyvéisia, vaikka pient& parannelta-
vaa kyselyyn vastanneiden mielesté alueella olikin. Alueilla kommentoitiin muun muassa metsaalu-
eiden liiallista alikasvosta seka rytekditymistd. Toisaalta monet pitivat sitd luonnontilaisuuden
merkkind ja hyvéna asiana esimerkiksi elaimiston kannalta. Pienista vioista huolimatta lahes kaikki

kyselyyn vastanneista olivat tyytyvéisid alueen metsien tilaan talla hetkella.

Vain reilu neljannes vastaajista oli tietoinen Vanhankaupungin aluesuunnitelman laadinnasta. Paa-
asiassa tieto oltiin saatu koteihin jaetusta kutsusta alueella jérjestettaviin keskustelutilaisuuksiin.
Vain muutama ihminen oli itse etsinyt tietoa esimerkiksi internetistd. Osa vastaajista esitti toiveen,

etta tiedotusta hoidettaisiin myds alueen aktiivisten kylayhdistysten kautta.

Vaikka alueelle suunnitellut toimenpiteet saivatkin yleisesti suurta kannatusta, useat henkilot myds
mainitsivat, ettd hoitotoimenpiteet tulisi pitdd mahdollisimman varovaisina ja pienimuotoisina. Ry-
teikkdjen siistiminen, yksittdisten puiden poisto, kevyet harvennukset ja erikoishakkuut koettiin
yleisesti hyvina toimenpiteind. Usein toimenpiteiden tarpeellisuutta perusteltiin siisteydelld, turval-
lisuudella ja liikkumisen helppoudella. Osa vastaajista piti myds nditd toimenpiteitd tarpeettomina.
Naiden henkildiden mielesta liikaa puistomaisuutta tulisi valttdd metsdalueilla ja monimuotoisuus-
sekd luontoarvot pitdisi asettaa metsien visuaalisen ilmeen ja helppokayttdisyyden edelle. Voimak-

kainta toimenpidett& eli uudistamista pienaukolla vastustettiin selvésti. Molemmilla kohteilla, joihin
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pienaukkoja oli suunniteltu, toimenpiteitd tarpeettomina pitévié oli selvéasti enemman kuin toimen-
pidettd kannattavia. Kyselyyn vastanneet toivoivatkin, ettd kyseiset kohteet voitaisiin késitella siten,

ettd puusto sailyisi edes osittain peitteisend ja vain vélttdmattomimmat puiden poistot suoritettaisiin.

Useilla vastaajilla tuntui olevan hankaluuksia hahmottaa hoitamattomien ja hoidettujen metsien ero,
kun heiltd kysyttiin hoitamattomien alueiden mé&éran riittdvyyttd luonnon monimuotoisuuden tur-
vaamiseksi. Tamén lisaksi hoitamattomien alueiden tarpeen arviointi tuntui monista vastaajista han-
kalalta, mist& seurasikin usein se, ettei kantaa pystytty ilmaisemaan. Hoitamattomia alueita luonnon
monimuotoisuuden turvaamiseksi toivoi kuitenkin lisda joka kolmas vastaaja, joten mahdollisim-

man luonnontilaisia metsékohteita arvostetaan alueen kéyttajien keskuudessa.

4 JOHTOPAATOKSET

Vanhankaupungin ja Kumpulan metsat toimivat térkeind virkistys- ja rentoutumispaikkoina alueen
asukkaille suurten ja vilkkaasti liikenndityjen sisaantulovéylien vélissa. Metsid ja viheralueita ku-
vailtiin usein muun muassa alueen keuhkoiksi ja henkirei’iksi kaupungin melskeen keskelld. Alu-
eella liikkuville ihmisille l&himetsat ovatkin hyvin tarkeitd ja metsid kaytetaan ahkerasti muun mu-
assa ulkoiluun, kuntoiluun, koirien ulkoiluttamiseen seké virkistévina lapikulkureitteina liikuttaessa
kaupunginosien vélilla. Metsét tarjoavat asukkaille runsaasti myds muita ekosysteemipalveluita.
Metsissa kaydaan sienestamassd, havainnoidaan eldimia ja niiden l&heisyys tarjoaa pienimmillekin

paivékotilaisille mahdollisuuden jannittaviin tutustumisretkiin luonnon aarelle.

Alueen metsien tamanhetkiseen tilaan ollaan péaasiassa tyytyvaisid. Metsia pidetdén viihtyising,
turvallisina ja helppokulkuisina. Samalla metsien valoisuus ja tiheys koetaan kuitenkin riittavan
vaihtelevaksi, jonka ansiosta alueilla sailyy tunne luonnontilaisuudesta. Paépiirteittain metsia pide-
tddn myos siisteind. Vaikka alueen tarkeimpind ominaisuuksina pidettiinkin kuntoilu- ja ulkoilu-
mahdollisuuksia, yhdistettiin nama usein juuri luonnossa liikkumiseen. Taméan perusteella voidaan-
Kin todeta, ettd alueen korkea arvostus kuntoilu- ja ulkoilumaastona johtuu useimpien ihmisten mie-

lesta juuri laheisistéd luontoarvoista.

Koko aluesuunnitelmaa ja siihen kuuluvia metsanhoidollisia toimenpiteitd pidettiin padosin tarpeel-
lisina, mutta tarkasteltaessa yksittaisia hoitotoimenpiteita ja kohteita paljastui merkittdvéa ero eri
hoitotoimenpiteiden valilla. Kevyemmaét toimenpiteet, jotka sailyttavat metsén ainakin osittain peit-

teellisend, koettiin yleisesti tarpeellisiksi. Sitd vastoin voimakkaampia toimenpiteitd vastustettiin



14

herkemmin. Tasta voidaankin pééatelld, ettd hoidettaessa alueen metsia kayttajakunta toivoo metsien
pysyvén peitteellising ja pienaukkohakkuiden tilalle suoritettavan kevyempia toimenpiteité.

Kysymys hoitamattomien alueiden riittdvyydesté alueen monimuotoisuuden turvaamiseksi koettiin
usein hankalaksi. Suuri maara kantaaottamattomia vastaajia voikin aiheuttaa kysymyksen tulkinnas-
sa virhettd ja erilaisella kysymyksenasettelulla voisivat hoitamattomien alueiden mééraé riittdvana
pitavien ja lisdd hoitamattomia alueita toivovien osuudet olla lahes yhtd suuret. Ihmisten ympéristo-
tietouden lisdéntyessa on hyvinkin mahdollista, ettd tulevaisuudessa alueen kayttéjat toivovatkin

hoitamattomien kohteiden maaran lisadmista entisestaan.

Y leisesti ottaen voidaan todeta, ettd ihmiset arvostavat Vanhankaupungin alueen metsia ja toivovat
metsien séilyvan asukkaiden virkistysalueina pitkalle tulevaisuuteen. Moni kyselyyn vastannut tun-
tuikin olevan huolissaan metsien séilymisen puolesta. Tieto aluesuunnitelman laadinnasta ei ollut
saavuttanut p&dosaa alueen ihmisistd ja aluesuunnitelman kasitettd ei juurikaan ymmarretty. Tule-
vaisuudessa tiedotus tuleekin olemaan térke&ssa roolissa, jotta asukkaat saavat ajankohtaista ja oi-
keaa tietoa itselleen térkeiden alueiden kehityksesté ja niitd koskevista suunnitelmista.



15

LIITE 1. MAASTOHAASTATTELUN KYSELYLOMAKE.

MAASTOHAASTATTELUN KYSELYLOMAKE
VANHANKAUPUNGIN ALUESUUNNITELMA

Haastattelun paivimaéara Kellonaika

Metsakohde

Haastattelu tehd&an Helsingin kaupungin rakennusvirastossa laadittavaa Vanhankaupungin alue-
suunnitelmaa varten. Sen tavoitteena on saada asukaspalautetta alueen metsien hoidon suunnitelma-
luonnoksesta. Vanhankaupungin aluesuunnitelmassa tullaan suunnittelemaan my6s muuta alueen
ympériston kehittdmista kuten reittien hoitoa ja palveluvarustusten kehittdamistd. Suunnitelma val-
mistellaan yleisten téiden lautakunnan hyvéksyttavaksi vuoden 2016 aikana. Suunnitelman mukais-

ta ymparistonhoitoa tullaan toteuttamaan vuosien 2017-2026 aikana.

OSA 1. MIELIPITEET ALUEEN METSIEN KAYTOSTA JA ARVOSTUKSISTA

1.

N OO U WN P

w OB~ wWwN -

kea.

Kuinka usein ulkoilette talla metsaalueella?
. Paivittdin
. Useita kertoja viikossa
. Kerran viikossa
. Useita kertoja kuussa
. Kerran kuussa
. Harvemmin
. Kuinka tarkeana pidatte tata aluetta itsellenne?
. Hyvin tarkea
. Melko téarkea
. Ei 0saa sanoa
. Ei kovin tarkea
. Ei lainkaan tarkea
. Alueen metsét ovat talla hetkella mielestanne (ympyrdi vaihtoehto):
silta valin
1. synkkia (1) 2 valoisia (3)
2. vaarallisia (1) (2 turvallisia (3)
3. epamiellyttavia (1) 2 viihtyisia (3)
4. tiheita (1) 2 avaria  (3)
5. vaikeakulkuisia (1) 2 helppokulkuisia (3)
6. epasiisteja (1) (2 siisteja  (3)
4. Miten arvostatte timan metsaalueen ominaisuuksia? 1=tarked, 2= melko tarkea 3= ei tar-
1. Kauniit maisemat 1/2/3
2. Hienot luontokohteet 1/2/3
3. Metsaisyys 1/2/3
4. Alueen historia ja kulttuuri 1/2/3
5. Alueen rauhallisuus ja hiljaisuus 1/2/3
6. Kuntoilu- ja ulkoilumahdollisuudet 1/2/3

eos (4)
eos (4)
eos (4)
eos (4)
eos (4)
eos (4)
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OSA 2. KOMMENTIT SUUNNITELMALUONNOKSESTA

5. Oletteko tyytyvainen Vanhankaupungin metsaalueiden tilaan talla hetkell&?

1. Kylld/ 2. En /3. En o0saa sanoa

6. Helsingin kaupunki on laatimassa Vanhankaupungin aluesuunnitelmaa. Oletteko tietoinen
suunnittelusta?

1. Kylli/2.En

7. Onko Vanhaankaupunkiin tehty aluesuunnitelma ja sen mukaan tehtavéat hoitotoimenpi-
teet mielestanne tarpeellisia?

1. Tarpeellinen

2. Tarpeeton

3. Enosaa sanoa

8. Ovatko télle metsakohteelle tehtavaksi ehdotetut toimenpiteet mielesténne tarpeellisia?

1. Tarpeellisia
2. Tarpeettomia
3. En osaa sanoa

9. Onko Vanhankaupungin alueella mielestéanne riittavasti suunnitelmassa esitettyja hoita-
mattomia kohteita luonnon monimuotoisuuden turvaamiseksi?

1. Kylla/ 2. Ei / 3. En 0saa sanoa

KIITOS HAASTATTELUSTA!
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LITE 2. METSAKOHTEIDEN MUODOSTUMINEN JA KUVIOKOHTAISET TOIMENPIDE-EHDOTUKSET.

Metsékohde (1-8) Metsékohteeseen kuuluvat kuviot Kuviokohtaiset toimenpide-ehdotukset
1 117,117.1 Uudistaminen pienaukolla
2 107 Uudistaminen pienaukolla

78 ja 108: Yksittaisten puiden poisto
3 78, 78.1, 80, 108 78.1: Harvennus

80: Ensiharvennus

4 131, 148, 149 Yksittdisten puiden poisto

88 ja 115: Harvennus

5 88, 111, 114, 114.1, 115 ] o ) )
111, 114 ja 114.1: Yksittaisten puiden poisto

6 101 Erikoishakkuu

7 144,147, 153 Yksittdisten puiden poisto

31: Erikoishakkuu
8 31, 34, 36, 39 34 ja 36: Harvennus

39: Ensiharvennus
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LIHTE 3. VANHAANKAUPUNKIIN SUUNNITELLUT HOITOTOIMENPITEET JA
METSAKOHTEET (M1-M8)

Metsien hoito
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/// havupuita jatetaan

nuoren metsan ensiharvennus =ttt hoidettava reitti
(/7 jaloja lehtipuista saastetaan varttuneen metsan harvennus
/] lehtipuita jatetadn yksittaisten puiden poisto

(/7 ulkoilureitin varrella

puustoryhmien harvennus
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erikoishakkuu
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